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VIII, FEJEZET

A tudoményos munka irasbafoglaldsa

a) A tudomdnyos kézlés indokoltsdga

Billings, a washingtoni tudés kényvtaros, ezer és
ezer olyan konyvnek osztalyozasi kételessége alatt
goérnyedvén, amelyek kiilénb6z6 formaban majdnem
azonos dolgokat ismertettek, vagy mar régen tudott
igazsagokat tilaltak fel ajbol, a tudés iréknak mihez-
tartas végett a kovetkezd szabalyok betartisit ajan-
lotta: 1. legyen wvalami j mondanivaléjuk; 2. ezt
meg is mondani; 3. hallgatni, ha mar masok elmond-
tak és 4. a kézleménynek megfelels cimet és szerke-
zete! adni, |

Ezt a figyelmeztetést kiilondsen nem tartjuk {6-
16slegesnek Spanyolorszagot illetéen, mely a tilzas-
nak és nagyképii terjengdsségnek klasszikus hazaja.
Eltekintve a tanitas igényeitsl, valoban a tudomanyos
kozléseknek legelss feltétele, hogy legyen masok sza-
méra valamilyen 4j megfigyelésiink vagy hasznos esz-
. ménk. Semmi sem nevetségesebb, mint irni, amikor a
kérdést nem tudjuk semmi pozitivummal megvilagi-
tani; irni csupan azért, hogy lazas képzelstehetségiin-
ket fitogtassuk; vagy adni a pedans tudést masod-
vagy harmadkézbsl vett adatokkal.
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Amiitor keziinkbe vesszilk a tollat, hogy meg-
irjuk tudoményos dolgozatunkat, gondoljunk arra,
hatha ez kivalé tudos kezébe keriil, akinek nincs ideje
ismert dolgoknak vagy pusztan retorikai szélamoknak
ujraolvasasara. Ebben a hibaban szenvednek, sajnos,
legtobb akadémiai beszédeink, Szdamos doktortézis és
szaklolydirataink nem kevés cikke ugy latszik nem
azért irodott, hogy valamely kérdés megvildgosittas-
sék, hanem a bébeszédiség csillogtatasa kedvéért és
kimaszni valami médon — és lehetéleg nagy keriils-
vel (hiszen tudnivald, hogy ami hidnyzik a mélység-
bél, az terjengésséggel potoltatik) — abbél a csava-
b6l, hogyan lehessen irni, anélkiil, hogy faradsigot
vennének gondolkodni. Figyeljiik csak meg, hogy be-
szédek milyen gyakran birnak ilyenfajta cimekkel, me-
lyek mintha csak a lustasdg eltakarasara talaltattak
volna f6l: Altalinos eszmék arrél...... : Bevezetés a
....... tanulmanyozasara; Altalanos szempontok a
....... tekintetében; Ennek vagy annak a tudomany-
nak fontossaga....... ; cimek, melyek az irénak azt
a nagyszerii lehetdséget nyujtjak, hogy kibujjék a
bibliografiai tanulmany alél, hogy kedve szerint végig-
legeljen az anyagon, anélkiil, hogy a mélyére hatolna,
vagy barmely kérdést komolyan targyalna. Evvel
azonban semmit sem akarunk levonni azon néhany jol
atgondolt és megirt dolgozat értékébsl, amely idérél-
idére az elébb jellemzettek mellett megjelenik.

Gyézodjiink meg tovabba gondos bibliografiai ku-
tatas altal arrél, hogy az altalunk targyalandé tény
vagy eszme csakugyan eredeti és kiilénésen 6vakod-
junk attél, hogy megfigyeléseink eredményeit idé
elstt kozdljiik. Ha elgondolasunk kiilonbozé lehetdsé-
gek kozott imbolyog és nem vagyunk igazédn meggyo-
z3dve arrél, hosy velejéig hatoltunk, ez biztos jele
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annak, hogy nagyon koran szakitottuk {élbe a labora-
toriumi munkat. Nagyon boles dolog leend vissza-
térni hozza és bizni abban, hogy tijabb megfigyelések
nyoman eszméink végre tisztdzédni fognak.

b) Bibliogrdfia

Mielott személyes adalékainkat eléadjuk, szoka-
sos a tanulmanyi anyag tdrténetét vazolni vagy azért,
hogy kiinduldsi pontunkat jelezziik, vagy azért, hogy
igazsdgot szolgaltassunk ama kitiiné tudésoknak, akik
megeldztek minket és evvel megnyitottak az utat ku-
tatasainkhoz. Itt szokott megtérténni, hogy a kutat?
akar a rovidség kedvéeért, akar lustasagbél takarékos-
kodik datumokkal és idézetekkel, pedig j6 lenne arra
gondolnia, hogy neki is hasonlé pénzzel fizethetnek és
szandékosan meg fognak feledkezni az & munkairél.
Ez sem nem nagylelkii, sem nem udvarias eljaras, te-
kintve, hogy a kutaték legnagyobb része faradsagos
munkéijiért nem szokott mas jutalmat kapni, mint a
tudésok elismerését és tapsat, akik azonban — miként -
mar mondottuk — tekintélyes kisebbségben vannak.
Az eszmék tulajdonjoga iranti tiszteletet akkor érez-
ziik &t igazan, ha az embernek vannak mar gondola-
tai, melyek kényvrél-konyvre szallnak hol a szerzé
nevének emlitésével, hol anélkiil, vagy kétes apasag-
gal. Bosszanté hattérbeszorités, vagy igazsagtalan el-
hallgatas esetén jusson esziinkbe, hogy minden eszme
tudomanyos gyermek, kinek sziil6je ezt nagy farad-
sdggal nemzette és aki apasaganak kétségbevonasival
ugyanazt a fajdalmat érzi, mint az anya, akinek el-
rabolidk méhe gyiimdlesét.

Az igazsdg szolgalatdban 4llvan, tegyiink neki
eleget formailag is: vagyis, amikor valamilyen felfe-
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dezésrél szamot adunk, akkor idékimélés céljabs! ne
hanyagoljuk el a szerzgk néviegyzékét vagy az idé.
zési utaldsokat, melyekkel néha a rovidség kedvéért
¢link. Ha az ilyen névsort logikusan akarjuk ren-
dezni, akkor legjobb kezdeni azon, aki elGszér fel-
vetette a kérdést, aztin kovetkezzenek, akik megerd-
sitették, vagy tokéletesitettek, A bibliografiznak gon-
dos és elss kézbsl vals tanulmanyozasa meg fog ki-
mélni minket igazsdgtalansagoktsl és az ezekbdl ki-
keriilhetetleniil fiadzs prioritasi vitaktél,

¢) Igazsdgossdg és udvariassdg az itéletekben

A torténelmi elézmények 6sszeallitasanal gyak-
ran itéletet kell mondanunk masok munkdjinak hord-
erejérél. Magatsl értetsdik, hogy az ilyen itélkezést
nemcsak elfogulatlanul, hanem finom udvariassiggal
és kellemes, szinte hizelgs médon kell végrehajta-
nunk. Itéljitk meg a kezds tévedéseit elnézéssel, el-
ismert tudés tekintélyekeit pedig tisztelettudéan
és szerényen. Mindig tartsunk attél nem fakadnak-e
megjegyzéseink a tirelmetlenség felszinességéhal,
vagy az ifjui lelkesedés csalképeibsl, Mielstt tehat el-
hatdroznék magunkat valamely tény vagy 4ltalano-
san elfogadott nézet visszautasitdsara, fontoljuk meg
j6l a dolgot. Ellenvetéseink fogalmazasanal nagyon is
legyiink tekintettel arra, hogy noha vannak nemesen
gondolkodé és jéindulati tudésok is, mégis a legtsbb
esetben érzékenykedsk, cézarian gogosek és talontul
hitak.') Horatius jellemzése: genus irritabile vatum,

') Talin érdekelni fogja a t. olvasét, mikénf nyilatkozik
Cajal err8l a dologré! részletesebben és éppen magyar tudés
nevével kapcsolatban, Onéletrajzaban {Recuerdos de mi vida.
3 edicion, Madrid 1923) a 215-ik oldalon ezt irja: ,,Az idegrend-
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még inkabb illik a tudésokra, mint a kéltskre. Az éles-
elméjii Gracian mondd mar: ,,A tudésok mindenkor
tiirelmetlenek voltak; aki a tudomanyt gyarapitja, az
tirelmetlenségben is bévelkedik".

szer szerkezetével foglalkozé tébb munkat kaplam ebben az év-
ben, amelyek egyaltalin nem idéznek engem, vagy pedig le-
kicsinyl6en, szinte mellékesen teszik ezt, anélkiil, hogy lkriti-
kira érdemesitenék véleményemel”., Es ehhez jegyzetben a ko-
vetkezot fiizi kommentarként:

wMég 1890-ben M. von Lenhossék prolesszor a gerinc-
veld héitsé gydkereivel foglalkozé dolgozataban kévetkeztetései-
met illetoleg a kovetkez§ fentartassal ¢l: , Nagyon megleps —
az érzd gyokok bifurkdcidjira céloz —, hogy ilyen kardinalis
tényt senki sem vett észre, daciara annak, hogy &tven év 6ta
keresztiil-kasul vizsgaltdk a gerincvelst minden irdnyban és min-
denféle moédszerrel., ..

wKevéssel utébb Lenhossék meggy3z5dstt errdl és  esz-
méimnek meggyB28déses hive lett, melyeket az idegrendszer
kilonféle teriiletein érdekes felfedezésekkel gyarapitott, Csak-
hogy, sajnos, nem létezik sok olyan nemesjellemii tudés, mint
a magyar neuroldgus”. (Aldhizis a forditéé.)

A 232.ik oldal 3-ik jegyzetében pedig igy nyilatkozik:

«Nagyon vigasztalé i4ini azt, mint tudjik némely nemes
és tiszteletreméité jellemek véleményiiket megvaltoztatni. A ki-
valé von Lenhossék, aki eleinte annyira tartézkods és hivés
volt, 1890-ben néhany olyan kijelentést tett nekem, amelyek,
ha le is vonjuk az udvariassdg szokasos talzésait, szamomra
rendkiviil kedvesek és hizelgsk'. ,Az 6n ismételt és nagyfon-
tossdgu felfedezései — irja edy dltalam megorzott levelében —
csoddlatot viltanak ki bennem tehetsége irant. Felfedezéseit
az utolsé tiz év leglontosabb vivmanyainak tartom a mikroszké-
pikus anatémia terén. His és Kballiker professzorok, akikkel
bdven beszéltem errdl nemrégiben Baselben és mds kartdrsak
is osztjdk véleményemet. Mélyen sajndlom, hogy nem érfettem
meg elébb munkdinak teljes fontossdgdt és hogy veliik szemben
indokolatlanul szkeptikus veoltam, amif remélem é&n mdr el-
felejtett”. (Szerzé alahuzdsa,)

nSajnos — miként mondottam méar — ilyen erkélesi érzii-
lettel biré emberek nagyon ritkdk a tuddsok ksz6t1." (A fordité
alshtzésa.)
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Ezen elgvigyazati szabalyok betartssaval elkeriil-
hetjiik amennyire csak lehetséges a sajat munkénk.
kal szemben megnyilvinulé ellenszenvet, tovibbi el-
mérgeseds civakodasokat és vitatkozasokat, amelyek-
kel csak nyugalmunkat és iddnket vesztegetjiik anél.
ki, hogy tekintélyben vagy megbecsiilésben szikra-
nyit nyernénk., Mert érdemeink méltinyolasinal csu-
pan 1j tényadalékaink szamitanak, nem pedig ligyes-
séglink és hevességiink a vitatkozasban,

Ha igazsigtalanul megtamadnak ¢s sziikségesnek
érezziik a védekezeést, akkor tegyiik ezt lovagiasan;
& népies kifejezéssel élve: a kihazott kard hegye le-
gyen letompitva és viragokkal diszitve.

Sajnalattal kell megallapitanunk, hogy az esetek
talnyomo részében az ellenfelek nem a tantételt, ha-
nem sajat csalhatatlansdgukat védik, Nagyon helye-
sen jegyzi meg Eucken, hogy elvek megcafolasa iirii-
gyeén ,kiki 6nmagat védi a sajat természete szerint. . .
A szellemi létfentartis Sszidne az, ami agaskodik”,

Ha szerencsétlenségiinkre ilyen szérii emberek-
kel akadunk &ssze (ami néha elkeriilhetetlen, mert
minden igazsag feldiihdsiti a tévedes védéit), akkor
hidba szamitunk arra, hogy meggy6zzitk ket. Ilyen-
kor ne rajuk, hanem a kdz6nségre legyiink tekintettel.
Szolgaljunk dénts bizonyitékokkal; timasszuk al4
amennyire lehetséges a tézist targyilagos adatokkal
s személyes timadisokon és polémikus cselvetéseken
tegyik magunkat tal, Mert az ilyen harcokban nem az
a fontos, hogy onmagunkat, hanem az, hogy az igaz-
sagot védjiik.

Mennyi kellemetlenséggel ¢s bosszisaggal j4r, ha
megfeledkeziink a tapintat és okossdg e szabalyairél|
Elkeseredett és heves valaszokkal vagy hasonlé mel-
18zéssel fizetnek majdnem mindig azok, akiknek mun-
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- kdjat udvariassag és gyengédség nélkiil ismertettiik

és biraltuk,

Ime néhany konkrét ttmutatis a kezds felvilago-
sitdsara. A kritikdk rendszerint ténybeli vagy észle-
lési tévedésekre, illetsleg helyt nem allé magyaraza-
taikra vonatkoznak.

a) Ténybeli, illetéleg észlelési tévedések. Ren-
desen a tudésok az interpretacidkon vitatkoznak, nem
pedig a tényeken, abbdl a feltevésbél indulva ki, hogy
a legszerényebb kutaté sem veti magat analitikai mun-
kara kell késziiltség nélkil. Eppen ezért itélik meg
sulyosan az ilyen lapszusokat, mert vagy az illetének
szellemi szegénységérsl, vagy médszereinek fogyaté-
kossagardl tanuskodnak. De azért 6vakodjunk attél,
hogy diihbe guruljunk az iires beszéd ostorozasanal.
Legyiink irgalmasak és gondoljuk meg, hogy még a
legtehetségesebb tuddssal is megeshetik ilyesvalami a
szérakozottsig vagy O6vatlansdg pillanataiban, Tar-
té6zkodjunk kegyetlen biralattél és keressiink jéindu-
latit mentséget, mondvidn példaul, hogy igen nehéz
megfigyelésekrdl van sz6, amelyeknél igen gyakoriak,
s6t néha elkeriilhetetlenek a tévedések. Ne tulajdo-
nitsuk a tévedést tudatlansignak, hanem inkabb az
alkalmazott technika fogyatékossaganak, vagy ama
iskola eléitéletének, melybsl a megbiralt dolgozat ki-
keriilt.

Ha legjobb akarattal sem élhetiink ilyenféle
mentségekkel, akkor tulajdonitsuk a kisiklast a ki
nem elégité vagy alkalmatlan anyagnak, hozzatéve,
hogy ha a szerz6 olyan anyagon dolgozhatott volna,
mint mi, akkor bizonyira hasonlé kévetkeztetésekre
is jutott volna, annal is inkabb, mert el6z6 kdzlemé-
nyei fényesen tanuskodnak tehetségérsl és hozzaértés-
r6l, ‘Végiil iparkodjunk megvigasztalni &t, ramutatva
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tartézkodassal a dolgozacaban elsfordulé t5bbé-ke-
vésbé eredeti aprésigokra, vagy a leirasok kitlingsé-
gére, esetleg a rajzok szépségére és pontossagara,
Mindent ésszevetve: éljiink olyan kifejezésekkel, me-
lyek megédesitik ftéletiink kesertiségét, meghagyvan
ellenfeliink lelkében a hitet, hogy térekvései nem egé-
szen meddék a tudomany elébbrevitelében.?)

b) Elméleti tévedés. Tegyiik fel, hogy a szerzg
helyteleniil magyarazvan a tényeket, megfigyelések-
kel nem igazolhaté 6nkényes hipotéziseket allit fel.
A kritikai pilulat ilyenfajta szélamokkal aranyozhat-
juk meg: ,Bizonyos, hogy az elsterjesztett magyara-
zat nagyon kalandos, de annyit meg kell engedni, hogy
zsenidlis, hogy mély gondolatokat ébreszt és szerz6ijé-
nek magasréptii filozéfiai szellemérsl tesz tanusagot.
Kar, hogy gondolatanak kifejtésénél nem volt tekin-
tettel erre és erre a tényre, mely teljesen ellentmond
neki! Mindenesetre a hipotézis csabité és megérdemli,
hogy foglalkozzanak vele és alaposan megvizsgaljak".

Végiil lehet a teoretikus tévedés annyira egyiigyt
és kézenfekvs, hogy mentegetése is hizelgésnek tetsz-
hetnék. Ilyenkor legjobb hallgatagon elsiklani mel-
lette, megemlékezvén egészen &szintén, miként elgbb
a pontos megfigyelésekrsl (ha ugyan vannak), a
munka irodalmi, filozéfiai és pedagégiai értékérsl,

'} Szabadjon ramutatnom itt, hogy Cajal elébb emlitettem
Onéletrajzaban (367. old.) a nem udvarias kritika és vitatkozds
mbdjat torténetesen szintén magyar tudés eljarasaval példazza:
a mi kivals, nagyhird, istenben boldogult Apdthy IstvAnunkéval.

Nincs médomban eldénteni, hogy ebben a tekintetben ki-
nek van igaza: Cajalnak vagy Apathynak? (Fordité.)
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d) A médszerek kifejtése

Magatél értetddik, hogy tigy a monografia ele-
jén, mint a végén vildgosan el kell adni a szerzd 4ltal
kovetett kutatdsi eljardsokat, eltérSleg ama tudssok-
tél, akik utélagos javitdsok iiriigye alatt maguknak
tartjdk fenn ideiglenesen az alkalmazott technika
monop6liumét, visszadllitvin evvel az elmult szdza-
dok kémikusainak és matematikusainak mar-mar tel-
jesen elhagyott szokdsat, akik gyermekes hitsaggal
akarvan fitogtatni az emberek el6tt szellemi f6lényii-
ket, visszatartottak az eljards ama részleteit, melyek-
kel az igazsdgot leginkabb megkézelitették., Szeren-
csére a titkos tanok eltiinnek a tudomany birodalma-
b6l és a folybiratok minden olvaséja manapsag any-
nyira megismerheti bizonyos médszerek finoms4gait
¢és fogdsait, mint a felfedezének benfentesei maguk.

e) Osszefoglaldsok

Miutan vildgos, hatérozott és rendszeres médon
kifejtettiik vizsgalataink eredményeit, befejezésiil fog-
laljuk 6ssze nehany pontban a tudoményt gyarapité
pozitiv adatainkat, melyek igazoljak a kérdéssel val6
foglalkozasunkat.

Nagyon dicséretes eljarasnak tetszik nekiink —
noha nem mindenki kéveti — felhivni végiil az olvasé
figyelmét a még fiiggében levs problémakra, hogy mas
megfigyel8k foglalkozzanak veliik és vigyék tovabb
a mi munkénkat. Avval, hogy jelezziik kévetsinknek
az djabb vizsgalatok iranyat és azokat a pontokat,
melyeket a mi igyekezetiink nem tudott megvilagosi-
tani, kénnyd és egyben nagylelkii alkalmat adunk a
kitiintetésre vagyé ifju kutatéknak, hogy felfedezé-
seinket utidnvizsgadljdk ¢és meger6sitsék.
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{) Az dbrdk sziikségessége

Ha vizsgélataink a makré- vagy a mikrészkdpikus
morfolégidra vonatkoznak, akkor mulhatatlanul sziik-
sédes, hogy leirdsainkat lehetdleg a természet utdn
késziilt rajzokkal egészitsiik ki, Bérmennyire vilagos
és részletes legyen a megfigyelt targyak leirdsa, szem-
lélhetsség tekintetében mindig mogbtte marad a j6
dbrdnak. Azonkiviil a rajzbeli abrazolas bizonyitéka
megfigyelésiink pontossiginak és megbecsiilhetetlen
adalék annak, aki allitdsainkat feliillvizsg4lni akarja.
Nagyon helyesen manapsiag majdnem ugyanolyan ér-
demesnek talaljak azt, aki elsd izben és hiiségesen
rajzol le valamely targyat, mint azt, aki csupan t6bbé-
kevésbé tokéletes leirassal ismerteti.

Ha az 4brdzolandé targyak szerkezete vagy for-
méi nagyon komplikaltak ahhoz, hogy rajz 4ltal pon-
tosan feltiintessiik Sket, akkor mellékeljiink magya-
razd vézlatokat, vagy kérvonalas rajzokat. Végiil né-
mely esetben kitiing szolgalatokat tesz nekiink a k-
z0nséges vagy mikrofotografia, mint leirasaink hfisé-
gének legkétségtelenebb bizonyitékai.

g) A stilus

Végiil dolgozatunk stilusa legyen valéban didak-
tikus: egyszerdi, vildgos, cicomazatlan, nem akarvan
mdst szolgalni, mint az attekinthetgséget és vilagossé-
got. A fellengzé, szavald, tulzé irdsmodor nem illik
sohasem tisztdn tudomanyos irasmiihdz, mert kdny-
nyen elveszithetjiik 4ltala a tudésok ‘bizalmat, akik
végiil valamely kérdés higgadt tanulmanyozasira al-
kalmatlan dlmodozénak vagy koltdnek fognak ben-
niinket tartani. A tudomanyos iré torekedjek a tiikor
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tokéletes elfogulatlansagaval és megbizhatésagaval a
targyilagos valésag visszaadasara, rajzolvdn széval
ugy, mint a festé ecsetjével és lemondva végiil a ki-
tiné stiliszta hirérsl és a filozofia mélység dére di
csbségérdl. Ne feledkezziink meg Boileau ismert mon.
désarol: , Amit jél értiink, azt vildgosan eld is tud-
juk adni”,

A nyelv szinessége és fellengzésége helyén var
népszeriisitd kényvekben, megnyitébeszédekben, eset-
leg tudomanyos tankdnyv elgszaviban vagy beveze-
tésében, de meg kell vallani, hogy tudomanyos mono
grafidkban a sok szavalat furcsan és némileg nevetsé
gesen hat,

Eltekintve attl, hogy a szénoki cicoma elhoma
lyositja az eszme kérvonalait és a folosleges hasonla-
tok dagéilyossa teszik a leirast, amivel csak elterelik
az olvasé figyelmét, akinek azért, hogy megértse az
eszméket, igazdn nincs sziiksége arra, hogy folytono-
san hétkdznapi frazisokkal zaklassak.

Ebbsl a szemszégbsl nézve az irok éppen ugy,
mint a lencsék, feloszthaték kromdtikusokra és dkro-
mdtikusokra: ez utébbiak tokéletesen kiigazulvin a
szétszorédasi maniabol, teljes precizitassal tudjak 6sz-
szefoglalni az olvasmany- vagy megfigyelésgyiijtotte
eszméket; miglen az elébbeniek kiigazitas hijan abban
tetszelegnek maguknak, hogy az eszmék kérvonalait
szénokias és csillogo fénysallangokkal elnagyzoljak.
Ez pedig lerontja azoknak erejét és pontossagat,
| Az irodalomban és szénoklatokban a szines és
csillogé gondolatok nagyon értékesek lehetnek, mert
a nagykozonségnek, mint a mivészi munka felebbez-
hetetlen birdjanak sziiksége van bizonyos szénokias
feltalalasra, hogy némely igazsadgokat bevegyen. El-
lenben a tisztin tudoméanyos kérdések eléadasanak
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€s megvitatisanak kozénsége valogatott és miivelt
szendtus és bizonydra megsértensk tekintélyét és i6-
izlését, ha a kérdéseket talsdgosan ab ovo fejteget-
nék és szénokias bobeszédiiséggel targyalnank feles-
leges részleteket. Legyen vezérelviink Gracidnnak
Schopenhauerté] is dicsért axiémdja: ,,a jé, ha révid,
kétszeresen j6*. Ugyancsak tsle szarmazik ez a tandcs:
+Ugy beszélni, mint a végrendeletben; minél kevesebb
a sz0, annél kevesebb a per",

A figyelem komoly fegyelmezettsége: az a szokas,
hogy a tettnekk és gondolatnak nagyobb fontossagot
tulajdonitsunk, mint a szénak; valamint az a tudat,
hogy szép hasonlattal vagy szerencsés frazissal egy
lépésnyire sem vissziik kézelebb a megoldishoz az &l-
talunk vizsgalt tudoméanyos kérdést, — mindezek ki-
tind profilakszist képeznek az ellen, amit Fray Ca-ndil
oly jellemzéen Flatulencia retoricdnak nevezett, mi
magunk pedig a dél feliiletessége megnyilvanuldsanak
és tudoményos visszamaradottsiagunk egyik f8okédnak
latunk,

h) A tudomdnyos munka kézzététele

Amikor a tudést mar vilagszerte méltanyoljik,
akkor tudoményos kézleményeit barmelyik honi vagy
kiilfsldi szakfolyéiratban hozhatja. A tud6sok, kiket
érdekel a targy, nem akadnak fenn a nyelven, hanem
vagy megtanuljdk azt, vagy pedig keresnek kiadét a
forditasnak, hogy megismerhessék a szerzg gondola-
tait, Mindazonaltal a legelismertebb tudés is jol teszi
idényereség szempontjabsl, tovibba azért, hogy kiil-
f6ldon kévetskre talaljon, ha felfedezésejt Német-
orszdg egyik legelterjedtebb Beitrige- vagy Central-
blattjdban kézli, Ami pedig a kezdot illeti, akinek
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még nincs hitele a tudoményos vilagban, nagyon oko-
san teszi, ha minél elgbb igénybeveszi a kiilf6ldi nagy
folyéiratok vendégszeretetét, megirvan vagy lefordit-
tatvin munkajat francia, angol vagy német nyelvre.
Ezen a médon a specialistdk igen rovid dton meg-
ismerik az j tényt és ha ez valoban értékes, szer-
z6je hélas meglepetéssel fogja tapasztalni, hogy a
nemzetkozi legnagyobb tekintélyek helybenhagyjak és
elismerik azt. Akik valamilyen szik és kéros haza-
fiassaggal takarédzanak és csokonyosen kizarélag a
kiilféldi tudésok altal alig, vagy éppen nem olvasott
spanyol folyéiratokba irnak, ezek annak is ki vannak
téve, hogy még sajat hazajukban is ismeretlenek ma-
radnak; mert hidnyozvan nekik a nagy eurépai tekin-
télyek exequaturja, honfitdrsaik — és kiilondsen a
szakmabelick — nem merik Gket komolyan venni és
igazi értékiik szerint megbecsiilni.

Minthogy tehat a kezdé kutatd sorsira dént6 be-
folyast gyakorolnak a kiilfoldi tudominyos tekinté-
lyek itéletei, nagyon komolyan fontolja meg, mielstt
els6 munkéjaval sziniik elé 1ép. Gyszodjék meg ala-
posan kiterjedt bibliografiai kutatissal, vagy még in-
kéabb valamelyik hires specialista megkérdezéséve] a
kozolt tény val6sagarél és eredetiségérsl. Es ne fe-

lejtse el, hogy a tévedés joga csupan a folkenteket
illeti meg.
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